
ПОСЛЕСЛОВИЕ К АПОСТОЛУ ИВАНА ФЕДОРОВА 1564 г. 269 

со стилистически сходными древнерусскими произведениями. Впервые это 
сделал академик А . С. Орлов , специально не ставя такой задачи, но 
занимаясь поисками возможного автора послесловия к федоровскому Апо­
столу. «Едва ли Иван Федоров или Петр Мстиславец могли составить 
текст такого замечательного Послесловия,—-писал А . С. О р л о в . — 
Н е принадлежит оно и Афанасию, который был митрополитом после М а -
кария; в литературном отношении он был неизвестен. Строгая официаль­
ность тона как будто позволяет здесь видеть творчество митрополита 
Макария, осторожные послания которого не противоречат стилю Послесло­
вия. Впрочем, подобный текст мог заготовить и Сильвестр».9 Вот глав­
ная аргументация академика А . С. Орлова и, что интереснее для нас, 
тот круг памятников, с которым он связывал это знаменитое послесло­
вие. К сожалению, А . С. Орлов этим и ограничился. 

Сравнительно недавно академик M. H . Тихомиров указал еще на один 
памятник X V I в. — Стоглав, формулы которого имеют сходство с неко­
торыми выражениями послесловия 1564 г.10 Более подробно это сходство 
•было прослежено Е . Н . Немировским, но лишь в связи с вопросом об 
Иване Грозном как инициаторе русского книгопечатания.1 1 

Таким образом, вопрос о литературном месте послесловия к федоров­
скому Апостолу 1564 г. не ставился, но ряд материалов на эту тему уже 
накоплен. 

Прежде всего рассмотрим характер заимствования послесловия 
из Молитвослова Божидара Вуковича в послесловии первопечатного рус­
ского Апостола. Послесловие венецианского Молитвослова 1520 г. наи­
более близко к федоровскому; послесловия же в остальных славянских 
изданиях, упомянутых И . Басом (цетиньском Осмогласнике 14У4 г., 
венецианском Служебнике 1519 г. и белградском Четвероевангелии 
1552 г.) , если и сходствуют с федоровским, то лишь отдельными общими 
фразами. 

Т а к как до сих пор полностью не приводились соответствующие тексты 
из рассматриваемых изданий Божидара Вуковича и Ивана Федорова, 
то нелишне привести их здесь. 

М о л и т в о с л о в . Венеция, 1520 А п о с т о л . М„ 1564 

Изволением отьца и сьпоспешениемь Изволением отца, и споспешением 
сына и съврьшением светаго духа. . . сына, и совершением святаго духа. . . 

. . . видехь сьставляюштиих божьстьвь- . . . начат помышляти, какобы изло-
наа писаниа на типарехь Фруги же и жити печатныя книги, якоже в грекех, и 
Грькы и иние езыки, желаниемь вьжде- в Венецыи, и во Фригии, и в протчих 
лехь и наша срьбьскаа же и бльгарьскаа языцех, дабы впред святыя книги изло-
такожде на типарех съставити.. . жилися праведне.. . 

. . . ни поштадех оть имени моихь еже . . . и нещадно даяше от своих царских 
ми даль есть господь, доньдеже извести сокровищ делателем. . . дондеже и на со-
ми дело на сьвьршение.. . вершение дело их изыде. . . 

. . . съврьшише се сие светые книгы. . .'2 . . . и первее начаша печатати сия свя-
' тыя книги. . . совершени же быша. . .13 
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